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irus M ziemrriaka (Potato virus M. PVM) jest szeroko rozpo\Ą.szechniony na śrł,iecie.
jednakże najr.viększe stratv plonór,r, ziemniaka pou,oduje rł, Europie Wschodrriej i

Południorł,o-Wsclrodniej. W Polsce w}.,stępou:anie PVM stwierdzono po raz pierrł,szy łv 1959
roku i obecnie notLtje się jego systemaĘvczny lvzrost. Uprawa odnrian ziemniaka o niskiej
odporrrości na ten r.virus nastręcza r,vielu trudności u, produkcji nasiennej (Kostirł,. Robak
2010). Na rynku brakuje forrrr niosących rł_vsoki poziom odporności na PVM. Straąv plonu
pou,oclorł-ane przez PVM mogą sięgać 30Yo- a rv skrajn},clr przypadkaclr nar.r,et 75% (Kostirv
ż011).Intbkcyjność tego rł,irusa jest zależna od r,r,ielu czynnikórv. zlvłaszcza od terrrperatury.
która rvpły\Ąra na namnazarrie rvirusa i jego ql,kr},rł,alność (Miętkieq,ska 1999). Natnnazanie
rł,irusa rv roślinie i jego przenrieszczarrie jest także rnodyfikowane ptzez lvilgotność gleb1,
(Szv,ichtenberg 1982), Dużą zrnienność obserrłuje się rórł.nieź w infekcl,jności sanryclr izola-
tółv oraz zdolności do lvl,rvołl,rł,ania róznego rodzaju objarł,ów na zainfekou,anyclr roślinach
(Clrrzanow,ska i in. 201l).

W Polskiej hodorł,li odpomościorł,ej rł_vkorzys§,rvany jest nr.in. gen Gnl pochodzący z
dzikiego gatunliu Solanum gou,lul,i" któr_v warunliuje rłysoką odporność na infekcję r,rynika-
jącą z ograniczonego namnażania t przemieszczania się wirusa u, roślinie (Waś i irr. 1980).
Gen ten został zlokalizorł.an}, na cluomosorłrie iX (Marczerł,ski i in. 20aq, Nadal jedrrak lv;.*-

róźnianię fonn odponr_vch na PVM jest trudne z porł,odu bardzo znriennei reakcji roślirr. na
którą rvp\,r.vają zarórvno czyrrniki środowiskorve. jak i genetyczne.

Celem badari b_vła ocerra rł,pĘlłu kilku źródeł znrierurości 1m.in. geno§,pu. szczepu rvirusa
i ternperafur.v intriubacji) na pozionr odponrości na PVM rodorv tetraploidalrry,clr ocenianych
po zakażeniu rnechaniczn\,ln roślin i po szczepieniu roślin. Ocena zarvaftości rvirusa w,tkan-
kaclr roślinnyclr przeprorvadzona została tradl,cl,jną rnetodą Elisa i metodą PCR ił, czasie rze-
czyrvis§m. Ocena rodórł, pror,r,adzona bl,ła rł, lataclr 2017 -2018 i dotycąvła porazenia pier-
\Ąiotne go oraz r.ł,tórne go.

Do badań szczegółouych r,lvĘvpowano grupę 4 rodórł, tetraploidalnych
rł.yselekcjonorvanych z populacji VII i VIII. gdzie żródłem odporności na r.virus M zienrniaka
było Solanun gom,lal:i. Dośrviadczenie założone zostało r,v ośnriu rł,ariantaclr. Roślirr1,
zakażano drvotrra izolatarni PVM (M-55, i M-U) oraz zastoso\\,ano dulie temperatu§
inkubacji lł-kamerach titotronor.l_ryclr (20 i 28"C),

W porazetriu pierlł,otn_ym po zakażentaclr meclranicznych na rodaclr nie obserrłorł,ano eks-
presji objau,ólł, nekro§"cztl_v-ch. Jedynie na rł-zorcorł,ej podatrrej odlniarrie Bzura r.iystąpiły,
silne nrozaiki. Większe spektrum objarvó."r, rłl,stąpiło tla roślinach dopiero po szczepieniu.
Wprorł,adzenie rvirusa poprzez ztaz bezpaśrednio do rł,iązek przen,odzącyclr roślirq, zaindu-
kowało w1,,stąpienie objaw-ór.ł, zwlązan.\,ch z reakcją odpornościorvą (HR). Na roślinach od-
poml,ch po szczepieniu obserwo\^/ano drobne punktolve nekloz\, oraz top nekroą,. Wirus M
ziemniaka u §,ch roślin lokalizowan1, był §,lko w pędzie podszczepiennym. Pozostałe części
roślinJ,bl,łl,wolne od u,irusa, W rodach odpornvch obserrł,owano reakcję HR. która zalężała
od temperatur1, inkubacii roślin. Dla rodu M-VII-14 top nekroz1, por.vstarłaĘ rv 20"C, nato-
miast u,28oC nie bl,ł1,obserwowane. Odrvrotnie było rv prą,padku rodu M-VIII-69, gdzie top

58



nekrozv trrorn,h,się rł,28"C- natonriast nie por,vstarł,ał1,,lv 20oC. U rodórł.podatnlcil nie .,::-

ser\\,o\\,ano znienności rł.reakcji przy zastosor.vaniu rózn.vch wariantórł. dośrviadczenia.
\\' ocenie porażęnia wtórnego oceniane rod1,, potrvierdziły srvój pozionr odporn.łsc: ::,

P\,'i\-,I. jaki został im przypisany po ocetrię porazenia pierrvotnego lł,roku ż0I7. Na rosl,::.._
zairrf-ekorvanyclr. należących do populacji VII i VIII. nie obserrł,orvano \\,porazerriu rric:,::,,:l
żadnl,clr objawów ze\Ą,nętrznych. ccl rvskazuje na brak interakcrii rrriędzy rvirusen a ros,i:-, ,

korrrórkaclr clrloroplastór.v. Typorł,e objauy mozaiki, ktoryrrr toq,arą,,są,Ę rrl-sokie k,ll_;.:_-
tracje wirusa M. obsenvowano Ę.lko na podatnej odnrianie Bzura- zarórł,no lr,tedr kie;,. -_-
niano rł,próbie oczkor,vej materiał po inokulacji mechantcznej.jak i po szczepieniu. \,\ .:'.: .
genoq,pórł. podatnych należących do populacji VII i VIII nie obserwowano istotnes. \\ z] _,}.,.

średnich rvartości Ąos i kopii komórek rvirusa u roślin inkuborł,anych po zakazetlil,; -,i .;_]-.:

2SoC. 1a, porórł-naniu z roślinami inkubow-anl,mi \Ą/ temp. 20oC.
Geno§p"v odporne z genem Gm, należące do populacji VII i VIII, nie ul,kazr il;:,, _ , , :-

wów porazenia PVM zarówno po zakażetiu mechaniczn}.m, jak i po zastoso\\anili sz;z.:,"-
nia. niezaleznie od rł,arunków ternricznyclr, rv jakiclr rosfu rośliny po inokulacji. i liiez"_;::l_:
od uĄtego szczępu. Srednie wartości Aąos uzyskiwane dla tej grup,v rodórv hl lr i,,,aijzrr ]__s:,;
w,e u,szvstkich lvariantach dośrviadczenia. Po zastosorł,aniu rnetody RT PCR dc'l i.ie:r:,, _-_.- -

rł,irusa w komórkach roślinnych ąrlko w prąvpadku jednego rodu. M-VII_1-t. strriel:z..::
śladowe ilości RNA. Dla odpornego rodu M-VIII-69 i odpornego diploidalneglr krlr;1,.. :,_-

odnotou,ano obecności RNA wirusa.
Odporność na PVIr4 pochodząca od S. gow,lal:iprzejawia się w szerokiej skali tć]ll-:i].: ...,,

nte zaleĄ, od szczepu wirusa uą,tego do zakażęń oraz zwlązana jest ze z_iari iskieni tt1l-:_._]_-. _

(brak objau,órł feno§powl,ch na roślinach i brak spadku rvigoru roślin). Rodl odi.i.l:ić : 
=:-

nem Gm mogą stanor,vić doskonał,v materiał lrodorvlany i rvprowadzać do progr3nlti.,\ ,_: - .

lan1,-ch w},soki poziom odporności na PVM.
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