Protokét nr 2
powolanego przez Rad¢ Naukowg IHAR-PIB w Radzikowie
< Zespotu do prowadzenia czynnosci w postgpowaniu habilitacyjnym dr Barbary Wiewiory
zw. dalej Zespotem

w sprawie: dopuszczenia dr Barbar¢ Wiewiére do kolokwium habilitacyjnego

Zespol powolany przez Rade Naukows Instytutu w Radzikowie
w sktadzie:

1. Prof. dr hab. Teresa Cegielska-Taras — przewodniczaca

2. Dr hab. Pawet Czembor prof. nadzw. — czlonek

3. Dr hab. Michat Starzycki prof. nadzw. - cztonek
po przeanalizowaniu recenzji wykonanych przez: prof. dr hab. Janusza Blaszkowskiego z
ZUT w Szczecinie, dr hab. Malgorzate Jedryczke prof. nadzw. IGR PAN w Poznaniu,
prof. dr hab. Jana Kaczmarka em. prof. UP we Wroctawiu i prof. dr hab. Romana
Lyszczarza z UT-P w Bydgoszczy - stwierdza, ze wszystkie cztery oceny rozprawy
habilitacyjnej pt.: ,,Grzyby endofityczne z rodzaju Neotyphodium wystepujace w trawach
wieloletnich w Polsce oraz ich znaczenie dla upraw pastewnych i trawnikowych” -
Monografie i Rozprawy Naukowe IHAR 2011 - 38 oraz dorobku naukowego, dydaktycznego
1 organizacyjnego sa pozytywne i koficza si¢ wnioskiem o kontynuowanie dalszych czynnosci
postgpowania habilitacyjnego celem nadania kandydatce stopnia doktora habilitowanego nauk
rolniczych.

Recenzje liczg tacznie 34 strony maszynopisu.

Prof. dr hab. Janusz Blaszkowski szczegoétowo i wnikliwie wykonatl oceng przedstawiajac

ja w pigciu punktach:
przebieg pracy zawodowej,

- bardzo obszerna opinia o rozprawie dr B. Wiewiory zatytutowanej: ,,Grzyby endofityczne
z rodzaju Neotyphodium wystgpujace w trawach wieloletnich w Polsce oraz ich znaczenie
dla upraw pastewnych i trawnikowych”,

- opinia o dorobku naukowym,

- opinia o innej dziatalnosci,

- podsumowanie i wnioski.

Prof. J. Blaszkowski podkreslil, ze zdobyta wiedza w trakcie studiow na Wydziale

Rolniczym im. Hugona Kollgtaja w Krakowie pozwolity dr B. Wiewidrze na podjecie pracy
w Pracowni Oceny i Nasionoznawstwa IHAR-PIB w Radzikowie. Dalsze umiej¢tnosci

doskonalila biorac udzial w Warsztatach w Katedrze Fitopatologii SGGW w Warszawie.



W bardzo obszernej opinii rozprawy habilitacyjnej prof. J. Blaszkowski podkreslit, ze
kandydatka z duza wiedza wyeksponowata problemy zaréwno poznawcze, jak i praktyczne
oraz przedstawila hipoteze badawcza, wedlug ktorej grzyby endofityczne wystepuja
pospolicie w trawach uzytkow zielonych Polski, moga szkodzi¢ zwierzetom z powodu
produkowania toksycznych alkaloidéw, sg rozprzestrzeniane gtéwnie przez nasiona. Prof. J.
Btaszkowski podkreslit, ze powyzsze tezy kandydatka wszechstronnie, szczegotowo,
starannie i logicznie opisala i uzasadnila. Ponadto Recenzent zwrocit uwage na niezwykle
interesujacy 1 wartosciowy podrozdzial: ,,Analiza zawartosci ergowaliny produkowanej przez
grzyby endofityczne zasiedlajace trawy”, cyt.: ,,gdyz zawiera nowe dane dla Polski, jest
wiarygodny 1 jego wyniki powinny by¢ bezzwlocznie wykorzystane przez producentow i
uzytkownikdéw zbiorowisk trawiastych, szczegdlnie pastwisk”. Prof. J. Blaszkowski zwrdcit
uwage na bardzo znaczacy wniosek 8. o potrzebie oznakowania odmian traw utrzymujacych
endofity 1 wolnych od nich, co zapobiegloby introdukcji endofitdéw z zagranicy na taki i
pastwiska, ktore dotychczas nie utrzymywaty tych grzybéw w Polsce. W dalszej czesci swojej
recenzji prof. J. Blaszkowski dokonuje oceny dorobku kandydatki wymieniajac gléwne
kierunki badawcze, ktore rozwijane byty w ciagu dotychczasowej dziatalnosci naukowej oraz
opiniuje inng dziatalno$¢ niz badawcza. Podkreslit takze dziatalnos¢ publikacyjna dr
Wiewiory, ktora uzyskata 194 punkty, w tym 116 po doktoracie.

Prof. dr hab. J. Blaszkowski we wniosku koncowym stwierdzit, ze liczne zalety
rozprawy habilitacyjnej, duza wartosé naukowa i praktyczna pozostatych opracowan, czesty i
aktywny udziat w krajowych i zagranicznych konferencjach naukowych oraz bardzo
efektywna i tworcza dziatalnos$¢ dydaktyczno-wychowawcza oraz organizacyjna swiadcza, ze
dr Barbara Wiewiora jest dojrzalym pracownikiem naukowym, nauczycielem i
organizatorem.

Stosownie do odpowiednich przepisow ,,ustawy o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie sztuki” prof. dr hab. Janusz Blaszkowski
przedstawia wniosek Radzie Naukowej Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Roslin
Panstwowemu Instytutowi Badawczemu w Radzikowie o nadanie dr Barbarze Wiewidrze

stopnia naukowego doktora habilitowanego nauk rolniczych w dyscyplinie agronomia.

Prof. dr hab. Jan Kaczmarek na podstawie otrzymanych stosownych materiatéw dokonat
obszernej oceny caloksztaltu dorobku naukowego dr Barbary Wiewiory. Stwierdzit, ze
kandydatka osiagngta znaczny dorobek naukowy zawierajacy szereg oryginalnych osiggnie.
Zaznaczyl, cytat: ,badania habilitantki mozna zaliczy¢ do szeroko pojetej dziedziny nauki

jaka jest hodowla roslin ze szczegdlnym uwzglednieniem zagadnien fitopatologicznych w



nasiennictwie”. Prof. J. Kaczmarek zwrocit uwage na dorobek publikacyjny kandydatki, na
ktory skiada si¢ 38 prac tworczych oraz inne osiagniecia jak: 8 monografii, 3 prace
przegladowe oraz 33 doniesienia naukowe. Laczna liczba punktéw za publikacje wynosi 194.
Prof. J. Kaczmarek napisat: ,, W moim prze$wiadczeniu niska punktacja IF wynika z tego, ze
zgodnie z zadaniami statutowymi IHAR-PIB, Pani Barbara Wiewiéra swoje wyniki z zakresu
nasiennictwa adresowata gléwnie do polskich hodowcow i nasiennikéw i dlatego publikowata
je glownie w Biuletynie IHAR (9), Phytopatologia Polonica (4), Plant Breeding and Seed
Science (2), Pamigtnik Pulawski (2) Zeszyty Naukowe AR Krakow (2). Recenzent podkreslit,
ze krajowa hodowla potrzebuje takiego wsparcia od polskich naukowcéw, takich badaczy,
jaka jest dr B. Wiewiora.

Prof. J. Kaczmarek uznat, ze badania kandydatki sa wielowatkowe, gléwnie dotycza
zagadnien zwigzanych ze zdrowotnoscig nasion roznych gatunkéw roslin. Wyrézniajacym sie
kierunkiem zainteresowan naukowych sa badania na grzybami endofitycznymi z rodzaju
Neotypodium i Claviceps purpurea oraz ich oddzialywanie na warto$¢ siewng réznych
gatunk6w roslin uprawnych i wptyw zaprawiania na ich zdrowotno$¢é. Na uwage zastuguje
tutaj 9 publikacji dotyczacych badan nad tymi grzybami, szczegélnie ta, w ktorej kandydatka
stwierdzila, ze zawartos¢ ergowaliny, toksycznego alkaloidu zalezy od genotypu w obrebie
danego gatunku, wystepuja bowiem genotypy wolne od alkaloidéw. Te odkrycia znalazly
praktyczne zastosowanie w polskiej hodowli. Prof. J. Kaczmarek wskazal na inne wazne
odkrycie, charakteru zmiennosci w zasiedleniu endofitami poszczegdlnych rodéw
hodowlanych odm. Pasja, czyli, ze w materiale bazowym wystepowaty rody wolne od
endofitow. Recenzent podkresl takze prowadzone przez kandydatke obszerne badania nad
problematyka zdrowotnosci oplewionych i nieoplewionych ziarniakéw jeczmienia i jej wplyw
na cechy wartosci siewnej. Wyniki tych badan zawarte zostaty w pracy doktorskie obronionej
w 2005 roku.

Prof. J. Kaczmarek uznat za bardzo wartosciowy element dorobku naukowego dr B.
Wiewidry badania nad ocena zdrowotnosci kolendry i majeranku oraz zauwazyl, ze za
dziatalnos¢ naukowa byta wyrdzniona w 2007 r. przez Dyrektora Instytutu. Prof. J.
Kaczmarek podkreslit, ze wigkszos¢ uzyskanych wynikéw ma pionierski charakter, chociaz
opublikowane zostaty w polskich czasopismach o nizszej punktacji, a dorobek kandydatki
zyskat duze uznanie w $rodowisku naukowym i hodowlanym w Polsce.

W dalszym opracowaniu Recenzent dokonat oceny rozprawy habilitacyjnej uznajac ja
za tworcze rozwinigcie wezesniej prowadzonych badan. W przekonaniu prof. J. Kaczmarka
rozprawa jest opracowaniem na wysokim poziomie naukowym. Jednym z uzasadnien byto

stwierdzenie cyt.: "Po raz pierwszy w Polsce wykonano tak kompleksowe badania nad

(U8)



grzybem endofitycznym z rodzaju Neotyphodium,,. Ponadto za bardzo wazne i cenne
Recenzent uznat wskazanie zaprawy nasiennej, ktéra skutecznie uwalnia nasiona z
zasiedlajacych je grzyboéw endofitycznych.

Prof. J. Kaczmarek napisal, ze dr B. Wiewidra moze poszczyci¢ sie osiagnieciami
dydaktycznymi i organizacyjnymi oraz godng uwagi jest Jej dziatalno$¢ stuzaca wdrazaniu
osiagni¢¢ naukowych w ramach prowadzonych seminariéw. Na podkreslenie zashuguje jej
aktywnos¢ w pozyskiwaniu $rodkéw finansowych na badania, kiecrowata 5 projektami
badawczymi. kandydatka od 2011 jest cztonkiem redakcji Journal of Life Science i jest
cztonkiem Polskiego Towarzystwa Fitopatologicznego.

W podsumowaniu prof. J. Kaczmarek stwierdzit, ze dr B. Wiewidra legitymuje sie
oryginalnym dorobkiem uznanym w krajowym i zagranicznym srodowisku naukowym oraz
cytat: ,,Faktycznie od dawna mozna Ja uzna¢ za samodzielnego pracownika naukowego o
wyraznie sprecyzowanym profilu badawczym?”.

Prof. J Kaczmarek stwierdzil, ze wartosciowy i oryginalny dorobek, a zwlaszcza
nowatorstwo rozprawy habilitacyjnej, stanowiacej liczacy sie wkilad w podstawy naukowe
nasiennictwa traw i innych roslin uprawnych, speilniaja warunki okreslone w art.16 i 17
Ustawy o stopniach i tytule naukowym (Dz. U nr 65 z dnia 14.03.2003.r).

Prof. dr hab. Jan Kaczmarek zwraca si¢ do Rady Naukowej IHAR-PIB o przyjecie

recenzji i dopuszczenie dr Barbary Wiewidry do dalszych etapéw przewodu habilitacyjnego.

Prof. dr hab. inz. Roman Lyszczarz w pierwszej czgsci swojej oceny omowit
szczegdlowo rozprawe habilitacyjna dr B. Wiewidry pt. ,,Grzyby endofityczne z rodzaju
Neotyphodium wystepujace w trawach wieloletnich w Polsce oraz ich znaczenie dla upraw
pastewnych 1 trawnikowych” uznajac prace za oryginalng, autorskie opracowanie, z
poprawnie sformutowang hipotezg badawcza oraz w pelni zrozumiatymi zadaniami stuzacymi
do jej weryfikacji. Podkreslit, ze przeprowadzona przez kandydatke dyskusja jest adekwatna
do zrealizowanego tematu i wynikow badan. Prof. R. Lyszczarz wskazal, ze cyt.:
.» Wykorzystane w przegladzie literatury i dyskusji prace jednoznacznie wskazuja na solidne
przygotowanie Autorki do realizacji tematu, a takze na celowo$¢ i range zrealizowanych
badan”. Recenzent wskazal na wazne stwierdzenic zawarte we wniosku 9 dotyczacym
potrzeby wprowadzenia w Polsce oznakowania odmian E+ i E-, co moze przyczynié si¢ do
zapobiegania introdukcji endofitéw na taki i pastwiska.

Prof. R. Lyszczarz stwierdzil, ze jest to oryginalna praca naukowa o znaczacej

wartosci naukowej 1 aplikacyjnej, praca, ktora zostata napisana niemalze po zakonczeniu



badan w 2010 r., co nie jest weale tak powszechnym zjawiskiem. Recenzent podkreslil, ze z
pracy tej wynikaja takze kierunki prowadzenia dalszych prac badawczych.

W dalszej czgsci prof. R. Lyszczarz dokonat oceny dorobku naukowo-badawczego dr
B. Wiewidry uznajac, ze cyt.: ,,Dorobek po doktoracie to satysfakcjonujace osiagniecie ze
wzgledu na niespetna 7 letni okres od obrony pracy doktorskiej dajacy istotna inspiracje do
intensywnej pracy po uzyskaniu stopnia doktora habilitowanego”.

Prof. R. Lyszczarz podkreslit, ze prace opublikowane w znanych czasopismach
anglojezycznych wskazuja na wiasciwy rozw6j kandydatki. Wskazal takze, ze waznym
kryterium oceny jest aktywne uczestnictwo w kongresach, sympozjach i konferencjach
naukowych. Istotna wartoscia $wiadczaca o znacznym perspektywicznym potenciale
dziatalnosci naukowej dr B. Wiewiory byta realizacja projektéw badawczych, w ktérych
sprawowata funkcje kierownika.

Prof. R. Lyszczarz zwrécil uwage, ze umiejetnosei pracy kandydatki w zespotach
badawczych wzbudzaly zawsze zaufanie wspotwykonawcow, a nastepnie Kierownictwa
Instytutu, ktore powierzato jej obowiazki samodzielnego kierowania zespotami w tematach
Instytutu. Dynamiczny rozw¢j naukowy dr B. Wiewiora zawdziecza cyt.: “wlasnej
pracowitosci dostrzeganej przez organa nadzorujace i wspdlpracownikéw oraz swoich
nauczycieli.” Recenzent wskazal na szczegélng role, jakg zaznaczyta w calym okresie pracy
kandydatki pani dr hab. Maria Proficzuk.

Prof. R. Lyszczarz napisal, ze kandydatka nie ograniczala si¢ do wspétpracy tylko w
ramach swojej macierzystej jednostki. Wykonywata analizy zdrowotno$ci nasion réznych
gatunkow roslin uprawnych w tematach realizowanych w SGGW w Warszawie, co
zaowocowalo kilkoma wspoétautorskimi publikacjami. Dr B. Wiewio6ra byta takze wykonawca
czesci fitopatologicznej dwoch projektow badawcezych finansowanych przez KBN
dotyczacych wplywu obnizonej zawartosci tanin w nasionach na zdolnosé kietkowania, wigor
oraz zdrowotnos¢ nasion i roslin bobiku oraz zjawiska wyradzania si¢ pszenzyta ozimego.
Prof. R. Lyszczarz wskazal, ze badania nad zdrowotnoscia materialu siewnego réznych
gatunkow oraz wpltywu patogenéw na wartos¢ rolniczg i uzytkowa kandydatki prezentowata
w formie publikacji popularnych i na spotkaniach z producentami. Byta réwniez wyktadowca
w organizowanych przez Instytut seminariach dla pracownikéw laboratoriéw nasiennych
oraz zaangazowana byla w tlumaczenie i opracowanie zmian i uzupelnien w polskiej wersji
przepiséw ISTA.

W koncowej ocenie Prof. R. Lyszczarz stwierdzil, ze cytat: ,Dr B. Wiewidra to

solidny kandydat na samodzielnego pracownika nauki, ktory dobrze rozumie i taczy walory



poznawcze prac z ich zastosowaniem w praktyce, tak by w koncowym efekcie podnosié
konkurencyjnos¢ polskiego rolnictwa na miedzynarodowej arenie”.

Recenzent zwrocit uwage, aby kandydatka nie zaniechata swoich badan nad grzybami z
rodzaju Neothypodium w trawach wieloletnich, gdyz ze zdobytym do$wiadczeniem moze byé

jednym z nielicznych krajowych i unijnych lideréw w tym zakresie.

W koncowej czesei Prof. dr hab. inz. Roman Lyszczarz uwaza, iz starania dr inz. B.
Wiewidry, poparte oficjalng procedura Rady Naukowej IHAR-PIB o nadanie stopnia doktora
habilitowanego nauk rolniczych sa uzasadnione i wnioskuje o dopuszczenie dr inz. Barbare
Wiewidre do dalszych etapéw postgpowania habilitacyjnego na podstawie dotychczas

obowiazujacych przepisow.

Dr hab. Malgorzata Jedryczka prof. IGR PAN, po oméwieniu zyciorysu naukowego
dr B. Wiewiory, ktéra rozpoczynata swojq karier¢ pod okiem dr hab. Marii Profczuk, jednego
z najbardziej cenionych specjalistow w zakresie chordb traw, ocenita dziatalno$¢ naukowo-
badawcza kandydatki, ktéra koncentrowata si¢ gléwnie na problematyce zwiazanej z
chorobami traw pastewnych i gazonowych oraz zb6z, kolendry i majeranku.

W dalszej ezesci prof. Jedryczka omowita dorobek publikacyjny kandydatki, ktéry
skfada si¢ z 38 oryginalnych prac naukowych oraz zauwazyla, ze wigkszo$¢ prac jest
opublikowana w polskojezycznych czasopismach. W kolejnym akapicie napisata cyt.:
“Niemniej jednak po zapoznaniu si¢ z zawartoscig tychze publikacji stwierdzam, iz zawieraja
one solidne opracowania dobrze ugruntowanych, starannie przygotowanych, wykonanych i
wiasciwie podsumowanych prac doswiadczalnych na rozleglym materiale roslinnym. Prace
dotycza zazwyczaj nasion znajdujacych si¢ w obrocie na rynku krajowym, co niewatpliwie
utrudnia zaprezentowanie ich czytelnikom zagranicznym, ale stanowi interesujacy materiat
dla grona badaczy, hodowcow i producentow traw, zbdz, a takze ziét w Polsce”. Nastepnie
prof. M. Jedryczka w 9 punktach wyliczylta najcenniejsze osiagniecia dr B. Wiewidry oraz
podkreslita, ze wigkszos¢ tych badan kandydatka wykonywata w gronie kilku oséb, co
swiadczy o umiejetnosci wspotdziatania w zespole. Zauwazyta, ze dodatkowym argumentem
w tym kierunku jest udzial jako wspotwykonawca badan fitopatologicznych oraz
kierownictwo projektu przyznanego przez MNiSW. W dalszej czesci prof. M. Jedryczka
ocenita rozprawe habilitacyjna, uznajac ja jako cenng pozycje w dorobku naukowym
kandydatki. Dalej napisala, ze przedstawione wyniki analiz sa unikalne w skali kraju.

Wykonane przez prof. M. Jedryczke rozeznanie prac badawczych innych autoréw



zajmujacych si¢ ta problematyka w Polsce, potwierdza oryginalno$é tematu podjetego przez
dr B. Wiewidre.

Oceniajac dziatalnos¢ dydaktyczng i organizacyjna kandydatki prof. M. Jedryczka
podkreslifa licznie prowadzone szkolenia, cztonkostwo w Radzie Redakcyjnej Journal of Life
Science, aktywnos¢ w Oddziale Warszawskiego Polskiego Towarzystwa Fitopatologicznego
oraz uzyskanej nagrody Dyrektora Instytutu w 2007 roku.

Podsumowujac, prof. M. Jedryczka stwierdzita, ze dorobek naukowy oraz
przedstawiona rozprawa habilitacyjna dr B. Wiewiory $wiadcza cytat: ,,0 dojrzatosci
naukowej, ugruntowanej wiedzy w zakresie wyraznie sprecyzowanego oryginalnego profilu
badawczego”. Kandydatka taczy w swoich badaniach walory poznawcze z mozliwosécia ich
zastosowania w praktyce, z pozytkiem dla rolnictwa w Polsce.

Prof. M. Jedryczka wykazata, ze dorobek dr B. Wiewi6ry spelia warunki okreslone w
artykutach ustawy o stopniach i tytule naukowym (Dz.U. nr 65 z dnia 14 marca 2003 r. ) i
wnioskuje do Rady Naukowej IHAR-PIB o dopuszczenie dr Barbare Wiewiére do dalszych

etapow przewodu habilitacyjnego.

Na podstawie pozytywnej oceny rozprawy habilitacyjnej i caloksztattu dorobku
naukowego dr inz. Barbary Wiewidry przez czworo recenzentéw - profesoréw o duzym
autorytecie naukowym, Zespot stwierdza, ze wszystkie wymogi formalne oraz merytoryczne
zostaly spetnione.

Zespot wystepuje do Rady Naukowej Instytutu z wnioskiem o dopuszczenie dr inz.

Barbary Wiewiory do kolokwium habilitacyjnego.

Zespot:
prof. dr hab. Teresa Cegielska-Taras

dr hab. Pawel Czembor prof. nadzw.

dr hab. Michat Starzycki prof. nadzw. VA (‘ ., 0/7;‘[//]727‘/&\*

Radzikow, 12.12.2012



