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Warszawa, 08.02.2022

dr hab. inz. Marcin Studnicki
Katedra Biometrii

Szkota Gléwna Gospodarstwa Wiejskiego w Warszawie

Recenzja

rozprawy doktorskiej mgr. inz. Anny Cieplickiej

pt.: ,, Wplyw lokalizacji doSwiadczen na ekspresje cech agronomicznych odmian

jeczmienia jarego (Hordeum vulgare L.)”

zrealizowanej w Instytucie Hodowli 1 Aklimatyzacji Roslin PIB w Radzikowie
pod kierunkiem
dr hab. Dariusza R. Mankowskiego, prof. [IHAR-PIB,

przy wspoétudziale promotora pomocniczego dr Zdzistawa R. Bilinskiego

Ocena istotnosci podjetego tematu rozprawy doktorskiej

Jednym z glownych celow firm hodowlanych, a tym samym hodowcow w nich
zatrudnionych, jest uzyskanie odmian o mozliwie szerokiej adaptacji do warunkow
srodowiskowych. To znaczy, aby nowa odmiana charakteryzowata si¢ na jak najkorzystniejszymi

warto$ciami rozpatrywanych cech (np. plonu lub/i jego jakosci) w mozliwie wielu typach
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srodowisk. W konsekwencji przyczynic¢ si¢ do sukcesu komercyjnego nowej odmiany na mozliwie
duzym rynku. Dlatego tez hodowcy, oprocz wdrazania zawansowanych narz¢dzi inzynierii
genetyczny, takze wykorzystuja coraz bardziej zawansowane narzedzia analizy statystycznej dla
doswiadczen polowych. Standardowo stosuje si¢ metody analizy oceniajacej i poréwnujacej
interakcje genotypowo-srodowiskowej (interakcja GE) poszczegdlnych odmian (tzw. ocena
odmian), hodowce jednak interesuje takze ocena i poréwnanie sity dyskryminujacej odmiany
W poszczegdlnych srodowiskach (lokalizacji badan). Grupujac te Srodowiska o podobnej sile
dyskryminujacej, tworzaC w ten sposob tak zwane mega-srodowiska. W literaturze z zakresu oceny
odmian i interpretacji interakcji genotypowo-srodowiskowej, takie grupy $rodowisk nie sg tylko
nazywane mega-srodowiskami, ale coraz cze$ciej regionami uprawy czy agro-regionami.
W ostatnim czasie nawet wida¢ preferencje oceny adaptacji odmian, nie do pojedynczych
miejscowosci (Srodowisk, lokalizacji badan) a witasnie do takich grup srodowisk. Wyznaczenie
mega-srodowisk (grup srodowisk) pozwala na optymalizacj¢ kosztow hodowli. Ale takze pozwala
jeszcze silniej ukierunkowac prace hodowlang na region docelowy (ang. target region) do ktérego
planowane jest wdrozenie (sprzedaz) odmiany, co zwigksza prawdopodobienstwo odniesienia

sukcesu rynkowego przez nig.

Recenzowana praca jest wtasnie odpowiedzig na to wyzwanie, zwigzane z wyznaczeniem
mega-srodowisk dla doswiadczen hodowlanych z jeczmieniem jarym przeprowadzanych na terenie
Polski. Zatem podgta tematyka przez mgr inz. Ann¢ Cieplicka jest jednym z waznych probleméw
i wyzwan stojacych przed naukowcami wspomagajacymi prace zwigzane z hodowlg roslin

uprawnych.

Formalna ocena rozprawy doktorskiej

Przedstawiona do oceny praca ma typowy i ogolnie przyjety uktad dla tego typu opracowan
naukowych. Cato$¢ pracy miesci si¢ na 139 stronach, na ktérych mozemy takze znalez¢
17 rysunkow i 22 tabele. Imponujaca jest lista cytowanych prac, w sumie jest ich 415, z czego

154 (okoto 37%) to sa pozycje anglojezyczne.
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Tytul pracy jest zgodny z treScig recenzowanej dysertacji. Tres¢ rozprawy doktorskiej
zostata podzielona na 8 rozdziatow: Hipoteza badawcza i cel badan, Wstep, Przeglad literatury,
Materiat i Metody, Omowienie wynikéw, Dyskusja, Podsumowanie i wnioski, Spis literatury.
Poszczegolne rozdziaty pracy Scisle si¢ zazebiaja, stanowigc spdjng catos¢. Na koncu rozprawy po
spisie literatury zamieszczono streszczenie w jezyku polskim i angielskim. Rozprawa napisana jest
poprawnym jezykiem. Od strony edytorskiej nie budzi wigkszych zastrzezen. Jedyne zastrzezenie
mam do definiowania skrotow, nie sa one zawsze definiowane przy ich pierwszym uzyciu, wiem ze
wiele z stosowanych skrotow jest powszechnie stosowanych w badaniach zwigzanych z oceng
odmian i interakcji GE. Przydat by si¢ spis skrotow, w recenzowanej dysertacji stosowanych jest

ich bardzo duzo, na pewno utatwito by to czytelnikowi poruszanie si¢ po pracy.

Merytoryczna ocena rozprawy doktorskiej

Autorka w pierwszym rozdziel ,,Hipotezy badawcze i cel pracy” krotko przedstawia
motywacj¢ prowadzenia badan, przedstawionych w dysertacji oraz prezentuje szczegdlowe cele.
Jako jeden z argumentéw Pani mgr inz. Anna Cieplicka podaje, ,,na podstawie informacji zawartych
w literaturze wykazata, ze problem ten nie byt dotychczas szeroko rozpatrywany”, pozwolg si¢ nie
zgodzi¢ z tym stwierdzeniem. W literaturze z zakresu oceny interakcji GE (i to nawet tej z ostatnich
kilku lat) jest wiele przykladow i badan dla ré6znych gatunkow i regionow $wiata dotyczacych
wyznaczenia mega-srodowisk, czy prac porownujacych zgodno$¢ oceny odmian migdzy
lokalizacjami badan. Autorka nawet w kolejnym rozdziale cytuje wiele takich prac. Powyzej
zacytowane stwierdzenie, jest jednak prawdziwe odno$nie wyznaczenia grup miejscowosci
(lokalizacji badan) na obszarze Polski, czy w obrebie klimatu umiarkowanego. Rzeczywiscie na

tym obszarze, brak jest tego typu badan i porownan,

W kolejnym rozdziale ,,Wstep”, Doktorantka szczegdétowo argumentuje podjecie si¢ badan
prezentowanych w dysertacji oraz ich znaczenie dla hodowli jeczmienia jarego. Wprowadza nas w
podstawowe pojeci 1 definicje, oraz prezentuje zakres badan. Dlatego uzasadnione byto by

przeniesienie rozdziatu ,,Hipoteza badawcza i cel pracy” wilasnie po rozdziale ,,Wstep”.
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W rozdziale ,Przeglad literatury” Doktorantka doktadnie charakteryzuje gatunek oraz
opisuje szczegdty zwigzane z jego hodowla. W dalszej czesci tego rozdziatu opisuje reakcje plonu
oraz cech jakosci jeczmienia jarego na warunki srodowiska (wlasciwosci fizyko-chemiczne gleby
oraz przebiegu pogody) oraz czynnikow agrotechnicznych. Rozdziat ten stanowi pewnego rodzaju
kompendium wiedzy oraz syntez¢ informacji o uprawie i hodowli jgczmienia jarego. Prezentowana
tre$¢ oraz forma jest spdjna i na pewno moze stanowi¢ wartosciowe zrodto informacji 0 jeczmieniu
jarym i jego uprawie. Jednak w przegladzie literatury brakuje informacji o metodach i powszechnie
stosowanych podejsciach do oceny interakcji GE oraz metodach statystycznych wykorzystywanych

do wyznaczenia mega-srodowisk czy grupowania miejscowosci (lokalizacji badan).

Nastepnie mgr inz. Anna Cieplicka w rozdziale ,,Material i metody” szczegdélowo opisuje
wykorzystane zbiory danych oraz metody statystyczne. W pierwszej czeSci tego rozdziatu
charakteryzowany jest material badawczy, w pracy zastosowano dwa zbiory danych pochodzacych
z doswiadczen polowych. Pierwszym z nich byta to seria doswiadczen realizowanych w wspotpracy
polskich spotek hodowli roslin. Drugim zbiorem danych byla oficjalna seria doswiadczen
rejestrowych Centralnego O$rodka Badania Odmian Roslin Uprawnych. W tym rozdziale
Doktorantka szczegdtowo charakteryzuje badane odmiany oraz przedstawia warunki klimatyczne,
glebowe oraz agrotechniczne w poszczegdlnych lokalizacjach badan. Po przeczytaniu tego
rozdzialu mozna odnie$ wrazenie, ze rozpatrywane zbiory danych z do$wiadczen polowych
stanowig klasyfikacje kompletng. Jednak w rzeczywistosci tak nie jest, o czym sama Autorka
wspomina w kolejnym rozdziale. Jestem ciekawy w jakim stopniu te dane byty niekompletne, oraz

jaka byta struktura tej nieckompletnosci.

W drugiej czgsci Doktorantka opisuje szczegdty zastosowanych metody statystycznych. W
pierwszej kolejnosci prezentuje sposob ,,usrednienia” wynikow obserwacji polowych poprzez lata,
zaprezentowany model dotyczy doswiadczen w ukladzie losowanych blokéow. A doswiadczenia
realizowane przez COBORU sg realizowane w uktadzie niekompletnych blokowych uktadow 1-
rozktadalnych. Oczywiscie mozna uprosci¢ ten uktad do prostego uktadu losowanych blokow,
zwlaszcza ze wykorzystano obserwacje dla wybranych odmian i jednego poziomu agrotechniki.
Jednak w literaturze w takim przypadku bardzo czgsto stosowane jest podejscie dwu etapowe, w

pierwszym etapie analizuje si¢ indywidualnie kazde do$wiadczenie zgodnie z modelem dla
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zastosowanego uktadu doswiadczalnego. Natomiast, w drugim etapie takiego podejscia do analizy,

przeprowadza si¢ tak zwang taczng analize w oparciu o wyniki z pierwszego etapu.

Autorka nie precyzuje, czy zaprezentowane podejscie do ,,usrednienia” zastosowano takze
do oceny porazenia roslin przez rozpatrywane choroby, oceniane w 9 stopniowej skali. Bo jezeli
jest ono wypadku tego typu ocen zastosowane, to dziatania zwigzane z modele GAMMI mozna byto
by pomina¢, wystarczyto byto by zastosowaé zwykty model AMMI. Pozostajac przy obserwacjach
dla oceny porazenia roslin i modelu GAMMI, brak w opisie zastosowania modelu GAMMI
uzasadnienia zastosowania tego podej$cia, a w szczegdlno$ci rozktadu logarytmicznego. Ciekawym
rozwigzaniem jest zastosowanie do opisu lokalizacji badan i1 ich grupowania wskaznika waloryzacji
rolniczej przestrzeni produkcyjnej (WWRPP). Ktory stanowi kompleksowy i syntetyczny parametr
uwzgledniajacy zaréwno wlasciwosci gleby 1 klimatu dla poszczegdlnych lokalizacji badan.
Powstaly w ten sposob grupy srodowisk (lokalizacji badan) mozna bylo by nazwaé¢ mega-

srodowiskami a priori.

W rozdziale ,,Oméwienie Wynikow” Doktorantka precyzyjnie opisuje i przedstawia wyniki
uzyskanych analiz. Niestety mozna mie¢ zastrzezenia do formy prezentacji graficznej dla niektorych
wynikoéw (przede wszystkim rys. 5 1 rys. 6). Te analiz pochodza z programu SERGEN, ktory jest
standardowo stosowany przez hodowcdow, jednak ich jakos¢ 1 czytelno$¢ nie jest najlepsza. Wydaje
mi si¢, ze ciekawym uzupetlieniem opisu wynikéw bylo by badanie zgodno$ci klasyfikacji
lokalizacji powstalych z zastosowaniem oceny interakcji GE a ich charakterystyka powstala za
pomoca wskaznika waloryzacji rolniczej przestrzeni produkcyjnej. Na pewno bylo by interesujgca
odpowiedz na pytanie, czy jest zwigzek migdzy stabilno$ci plonu lub innymi wyznaczonymi
parametrami opisujacymi interakcje GE a warto$cig wskaznika waloryzacji rolniczej przestrzeni

produkcyjnej w lokalizacjach badan lub ktorejs z jego sktadowych.

W rozdziale ,,Dyskusja” podzielonym na trzy podrozdzialy w ktérym dokonata poprawnej
I spojnej dyskusji naukowej otrzymanych wynikéw. Udowadniajagc tym samy duze zdolnosci
analityczne i interpretacyjne w stosunku do otrzymanych wynikow. Moze to wynika¢ z faktu, ze
Doktorantka na co dzienh w swojej pracy zawodowej zajmuje si¢ wlasnie interpretacja tego typu

wynikow analiz.
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Doktorantka konczy swoja prac¢ doktorska rozdziatem ,,Podsumowanie i wnioski”, ktore
zawieraja 3 spojne i zgodne z przeprowadzonymi analizami Statystycznymi wnioskami. Whnioski te
oprécz czysto poznawczych waloréw, posiadaja one takze duze znaczenie praktyczne w hodowli

jeczmienia jarego.

Podsumowanie

Przedlozong rozprawe, opracowang na podstawie wynikoéw badan z dwodch serii
doswiadczen polowych, mozna uznac¢ za przemyslana, a sposob jej przedstawienia wskazuje na duzg
samodzielno$¢ Doktorantki w planowaniu prac, analizowaniu uzyskanych danych i wyciaganiu
znich wnioskow. Wskazane powyzej uwagi. Stanowig tylko sugestie i rady. Nie maja one

znaczacego wplywu na ogdlng (pozytywna) ocene¢ rozprawy doktorskie;j.

Wyniki badan zaprezentowane w pracy na pewno pozwola na jeszcze efektywniejsze
prowadzenie prac hodowlanych nad nowymi odmianami jgczmienia jarego, oraz identyfikacji
znaczenia czynnikow srodowiskowych i pogodowych w adaptacji i stabilno$¢ plonu oraz innych

waznych cech uzytkowych genotypow.

Whiosek koncowy

Stwierdzam, ze przedstawiona przez Panig mgr inz. Ann¢ Cieplicka rozprawa zatytulowana
»Wplyw lokalizacji doswiadczen na ekspresj¢ cech agronomicznych odmian jeczmienia jarego
(Hordeum vulgare L.)” spetnia wymagania stawiane rozprawom doktorskim okreslone w ustawie z
dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz o stopniach i tytule w zakresie
sztuki (Dz.U.2003 Nr 65 poz. 595 z pdzn. zm.) zgodnie z Art. 179 ustawy z dnia 3 lipca 2018 r.
Przepisy wprowadzajace ustawe — Prawo 0 szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U. 2018 poz. 1669 z
pozn. zm.), zgodnie z ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce (Dz.U.

2018 poz. 1668 z p6zn. zm.) i rozporzadzeniem Ministra Nauki 1 Szkolnictwa Wyzszego z dnia 20
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wrzes$nia 2018 r. w sprawie dziedzin nauki i dyscyplin naukowych oraz dyscyplin artystycznych.
Przeto przektadam Radzie Naukowej Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Roslin Panstwowy Instytut
Badawczy w Radzikowie 0 przyjecie rozprawy doktorskiej mgr inz. Anny Cieplickiej
i dopuszczenie jej do publicznej obrony.



