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1. Ocena problematyki badawczej

Jednym z najwazniejszych szkodnikow glebowych majacych znaczenie gospodarcze w
uprawie buraka cukrowego jest matwik burakowy (Heterodera schachtii Schmidt).
Podstawowa przyczyna rozpowszechnienia tego gatunku nicienia na polach jest koncentracja
uprawy buraka cukrowego w poblizu cukrowni, tendencja do skracania rotacji buraka w
ptodozmianie, a nawet obecnos¢ w plodozmianie rzepaku ozimego, kolejnej zywicielskiej
ro$liny dla tego szkodnika. Zwalczanie matwika burakowego, ze wzgledu na jego specyficzng
forme rozrodu i inne cechy biologiczne, jest bardzo trudna. Obejmuje ono rézne metody, w tym
rowniez ograniczanie populacji nicienia poprzez uprawe miedzyplonow, w szczegdlnosci
antymagtwikowych odmian gorczycy biatej i rzodkwi oleistej. Uprawa miedzyplondéw przynosi
nie tylko bezposrednie korzysci w ograniczaniu rozwoju populacji matwika burakowego, ale
takze pozytywnie wptywa na catg game najrozniejszych whasciwosci fizycznych, chemicznych
i biologicznych gleby, co w konsekwencji prowadzi do wzrostu potencjatu plonotworczego
roslin w plonie glownym. Warto nadmieni¢, ze w warunkach nastepujacej specjalizacji w
rolnictwie, coraz czesciej plantacje buraka cukrowego prowadzone sg w warunkach wylacznie

nawozenia mineralnego, bez nawozéw naturalnych lub o ograniczonym ich zuzyciu. Taka
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praktyka niekorzystnie wptywa na bilans glebowej materii organicznej i doptyw sktadnikow
pokarmowych do gleby z recyklingu. Dlatego szczegolne zainteresowanie wsrod badaczy i
praktykow budzi wartos¢ nawozowa migdzyplonoéw. Gatunkiem nadajagcym sie do siewu w
mig¢dzyplonie S$cierniskowym, w praktycznie kazdym plodozmianie, jest facelia blekitna
(Phacelia tanacetifolia Benth.). W poréownaniu do gorczycy, czy rzodkwi, facelia
charakteryzuje si¢ wigksza odpornoscig na stres wodny. Ponadto, jej uprawa nie stwarza
zagrozenia namnazania si¢ patogenow rodziny kapustnych i nie jest rosling zywicielska dla
matwika burakowego. Problematyka badawcza niniejszej rozprawy koncentrujac sie zatem na
ocenie zawartosci i nagromadzenia sktadnikéw pokarmowych w facelii biekitnej odpowiada
zapotrzebowaniu ze strony praktyki rolniczej i jej podjecie jest w peini uzasadnione. Autor
stawia ponadto hipoteze badawcza, ze uprawa facelii biekitnej moze ograniczaé liczebno$é
populacji matwika burakowego w glebie, dzigki czemu gatunek ten moze by¢ alternatywnym
wyborem w stosunku do antymatwikowych odmian gorczycy bialej i rzodkwi oleistej w
plodozmianach z burakiem cukrowym. W celu weryfikacji niniejszej hipotezy i szczegbtowego
rozpoznania wartosci nawozowej facelii, Autor podjat szereg zadan szczegélowych, miedzy
innymi, okreslenie i poréwnanie potencjalnej warto$ci nawozowej dostepnych w kraju odmian
facelii blekitnej, ocene¢ ich dziatania antymatwikowego oraz zbadanie wplywu nawozenia
azotem na plon biomasy, warto$¢ nawozowa, a takze dziatanie antymatwikowe. W powyzszym
kontekscie problematyka rozprawy doktorskiej Pana mgr. inz. Lukasza Matyki jest trafnie
dobrana. Warto$¢ naukowg uzyskanych wynikow podkresla fakt, ze materiat eksperymentalny
byt obszerny, obejmowat 2 doswiadczenia polowe, 6 lat badan, analize 7 odmian facelii, a takze

zastosowanie wiarygodnych i miarodajnych technik badawczych.

2. Struktura i ocena formalna

Przedstawiona do oceny rozprawa doktorska charakteryzuje si¢ prawidtowa strukturg.
Zawiera wszystkie niezbedne sktadowe pozwalajace na przeprowadzenie wnikliwej oceny
formalnej i merytorycznej w zakresie zatozen projektu badawczego, zastosowanego warsztatu
badawczego, opracowania wynikow i wnioskowania. Praca doktorska obejmuje 137 stron,
wlaczajac strong tytutowa, podzigkowania, spis tresci, streszczenia w jezyku polskim i
glownym, dokumentacje fotograficzng oraz o$wiadczenia Autora. Praca gtowna sklada sie z
nastepujacych rozdziatow: 1) Wstep i cele badan, 2) Przeglad literatury, 3) Warunki i metodyka
badan, 4) Wyniki badaf, 5) Dyskusja, 6) Stwierdzenia i wnioski, oraz 7) Spis literatury.

Szczegotowe zestawienie liczby stron poszczegolnych rozdzialow oraz ich udziat procentowy
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w calym dziele przedstawiano w Tabeli 1. \Jak wynika z powyzszej tabeli, najobszerniejsza
czgscia manuskryptu jest rozdzial ,Wyniki badan” (51% calosci). Tak duzy udziat
wymienionego rozdzialu w strukturze pracy wynika z liczby przeanalizowanych cech,
zamieszczonych tabel i rycin oraz wykonanych obliczen. Nalezy dodaé, ze pomimo
rozbudowanej czgsci wynikowej, udato si¢ Doktorantowi zachowa¢ rownowage miedzy tym
rozdziatem a liczba stron Wstepu i Dyskusji. Tym samym pozwolito to Doktorantowi w sposob
zwigzly i czytelny skoncentrowac si¢ na najwazniejszych problemach badawczych,
wynikajacych z zatozonej hipotezy oraz celow badan. W ocenianej pracy catkowita liczba tabel
i rycin z wynikami wiasnymi Doktoranta wynosita 118. Ze wzgledu na charakter danych
zawieraja one podstawowe informacje o warunkach glebowo-klimatycznych, oryginalne i
podstawowe charakterystyki uzyskane przez Doktoranta w dwoch doswiadczeniach, dwie
tabele z wynikami analizy wariancji oraz dwie tabele zawierajace wspotczynniki korelacji

liniowej Pearsona przedstawiajace zaleznosci miedzy wszystkimi analizowanymi cechami.

Tabela 1. Struktura uktadu pracy doktorskiej

- ogoblna liczba tabel — 30

Skfadowe rozprawy Liczba stron Udzial procentowy
Wstep i1 cele badan 2.5 2
Przeglad literatury 11 8
Warunki i metodyka badan 9,5 7
Wyniki badan 70 51
Dyskusja 16 12
Whioski (liczba 14) 3 2
Spis literatury (193 pozycje) 12 9
Streszczenia 5 4
Pozostate 8 6
Razem 137 100
Techniczne:

- 0golna liczba rycin — 88, w tym dwa schematy do$wiadczen oznaczone jako schemat 1, 2
- ogolna liczba fotografii — 4

Na wyroznienie zastuguje bardzo szeroki dobor literatury, obejmujgcy zaréwno
oryginalne prace tworcze, jaki i innego rodzaju opracowania, ktore s merytorycznie zwiazane
z przedmiotem badan. Catkowita liczba cytowanych prac wynosi 193, w tym literatura
polskojezyczna stanowi 105 pozycji (54,4% calosci), angielskojezyczna 79 (40,9%);
niemieckojezyczna 8 (4,1%) oraz francuskojezyczna 1 (0,5%). Autor zmiescit w spisie
literatury dodatkowo jedna strone internetowa. Pozytywnie nalezy oceni¢ bardzo duza

sumienno$¢ w sporzadzeniu spisu literatury. Przy tak duzej liczbie publikacji, rozprawa
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doktorska zawiera wyjatkowo niewielkg liczba btedow i niedociagnigé. Ich zestawienie jest
nastepujace: w spisie literatury jest Brant i in. 2011, lecz nie ma tych autorow w tekscie; na
stronie 11 jest Nowakowski i Szymczak-Nowak 2003a, a powinno by¢ tylko 2003; na stronie
11 jest Blazewicz-Wozniak, a powinno by¢ Blazejewicz-Wozniak; brakuje w spisie literatury
cytowania KSC S.A. 2022; ponadto, nie zawsze jest prawidlowa kolejno$¢ prac

wieloautorskich w spisie literatury).

3. Ocena merytoryczna

Rozdzial ,Wstep i cele badan” napisany jest prawidlowy. Autor precyzyjnie opisuje
problematyke naukowa zwigzang z uprawg migdzyplonow i ich oddzialywania na jakos¢ gleby,
a tym samym jednoznacznie uzasadnia potrzeb¢ prowadzenia dalszych badan
ukierunkowanych na oceng wartosci nawozowej roznych odmian facelii biekitnej i ich roli jako
przedplonu dla buraka cukrowego w aspekcie mozliwosci ograniczania populacji matwika
burakowego. W takim ujeciu problematyki badawczej, tytut rozprawy mozna uzna¢ za zgodny
z ogolnymi celami pracy. Ich podstawowa liczba, wyraznie sformutowana, wynosita dwa: 1)
okreslenie i porownanie potencjalnej wartosci nawozowej oraz dzialania antymatwikowego
dostepnych w kraju odmian facelii bigkitnej uprawianych jako migedzyplon $cierniskowy, 2)
zbadanie wptywu dwoch pozioméw nawozenia azotem na plon biomasy, jego warto$é
nawozowg i dziatanie antymatwikowe.

W rozdziale ,,Przeglad literatury" doktorant wyodrebnit trzy podrozdziaty: 1) znaczenie
i rozwoj uprawy roslin o dziataniu poprawiajacym produktywnos¢ stanowiska; 2) stosowanie
uprawy miedzyplonéw o oddzialywaniu nawozowym; rola facelii bigkitnej; 3) stosowanie
uprawy migdzyplonow ograniczajacych populacje matwika burakowego; rola facelii biekitne;.
W kazdym podrozdziale Doktorant przedstawit dotychczasowy stan wiedzy, jak i wspolczesne
wyzwania Srodowiskowe dla migdzyplonéw w poplonie scierniskowym, ze szczegdlnym
wyroznieniem facelii bigkitnej jako przedplonu dla buraka cukrowego. Duza wartosé
merytoryczng tego rozdziatu wynika z rozlegtej i bardzo dobrze dobranej literatury przedmiotu,
jak rowniez szczegélowo opisanej biologii, uprawy i wartosci migdzyplondéw, w roznych
aspektach, w tym ich negatywnego wptywu na populacje matwika burakowego. Tak ogromny
i wnikliwy wkifad pracy winien Autor spozytkowa¢ do publikacji artykutu przegladowego,
dotyczacego znaczenia migdzyplonow $cierniskowych we wspolczesnym rolnictwie.

Rozdziat ,Materialy i metody” zawiera wszystkie niezbedne sktadowe rozprawy naukowe;j.

Przedstawia szczegolowa charakterystyke fizyko-geograficzng obszaru badan, schemat
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doswiadczen, opis warunkow glebowych, meteorologicznych w okresie pobierania probek
ro$lin na tle danych z wielolecia, a takze opis zastosowanych metod, zarowno polowych,
laboratoryjnych, jak i statystycznych. W trakcie szescioletnich badan przeprowadzono dwa
dos$wiadczenia polowe. W pierwszym dos$wiadczeniu oceniano 7 odmian facelii (Anabela,
Asta, Atara, Lisette, Natra, Stala, Vetrowska), na tle jednej odmiany antymatwikowej gorczycy
biatej (Metex), a takze czarnego ugoru. W drugim doswiadczeniu, dwuczynnikowym, oceniano
4 wyselekcjonowane z pierwszego doswiadczenia odmiany facelii (Anabela, Asta, Atara,
Lisette) oraz dwie dawki azotu (50 i 100 kg N - ha™'). W niektorych fragmentach rozdziatu
,Materiaty i metody” pojawiaja si¢ pewne niescistosci, czy niedoméwienia, lecz nie obnizaja
one pozytywnej oceny tej czesci rozprawy. Przykladowo, w opisie doswiadczenia drugiego
doktorant powinien jednoznacznie wyjasnic, czy poletka utrzymywane w czarnym ugorze byty
nawozone czy nie byly nawozone azotem? Taka informacja jest niezbedna do oceny
poprawnosci zastosowanego schematu doswiadczalnego, metody analizy statystycznej, a takze
uzyskanych wynikow.

Analiz¢ zageszczenia populacji matwika burakowego w glebie wykonano standardowg
metodg. Cysty matwika burakowego wyplukiwano z gleby (2 x 100 g) za pomocg Aparatu
Seinhorsta, a nastgpnie rozgniatano je i liczono zywe jaja i larwy wykorzystujac mikroskop.
Dynamike wzrostu roslin odmian facelii btekitnej okreslano na podstawie pomiarow wysokosci
30 losowo pobranych roslin w trzech terminach. Koficowa masg roslin okreslano z powierzchni
10 m?. W suchej masie facelii oznaczano zawarto$¢ makrosktadnikoéw (N, P, K, Ca i Mg) oraz
sodu. Mineralizacj¢ materialu roslinnego przeprowadzono wykorzystujac stezony kwas
siarkowy i roztwér wody utlenionej. Stezenia pierwiastkow w otrzymanych roztworach
analizowano przy pomocy metody destylacyjnej (N), kolorymetrycznej (P) oraz
spektrofotometrii absorbcji atomowej (K, Mg, Ca, Na). Podsumowujac, opis warunkow
realizacji do$wiadczen oraz przyjete metody badan oraz nalezy uzna¢ za prawidlowe,
umozliwiajace weryfikacje hipotez i prowadzace do osiggniecia ogolnych celow badawczych.

Rozdzial ,Wyniki badan” jest najbardziej rozbudowana czescia rozprawy doktorskiej.
Jego struktura opiera si¢ na dwoch gtownych podrozdziatach, dotyczacych wynikow
uzyskanych w dwoch niezaleznych doswiadczeniach polowych. Kazdy podrozdzial gtowny
skiada sie z szeregu podrzednych podrozdziatéw, ktorych zawartos¢ w petni koresponduje z
postawionymi celami badan. W pierwszym podrozdziale, Doktorant bardzo szczegdtowo i
wnikliwie analizuje dynamike wzrostu, udziat kwitnacych roélin, plon $wiezej i suchej masy
czesci korzeniowej, czesci nadziemnej i calej biomasy, zawartos¢ makrosktadnikow (N, P, K,

Mg i Ca) i sodu w poszczegolnych czesciach facelii, a takze antymatwikowe dziatanie roznych
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odmian tego gatunku. Podrozdzial ten dostarcza wielu cennych informacji o odmianach facelii
w aspekcie ich wartosci nawozowej i potencjalnego wykorzystania w zwiekszaniu
produktywnosci gleb. Autor wykazat, migdzy innymi, istotne zroznicowanie odmian pod
wzgledem ilosci skfadnikow pokarmowych nagromadzonych w biomasie roslin. Badania
potwierdzity rowniez istotny wplyw uprawy facelii na liczebno$¢ populacji matwika
burakowego w glebie. Pomimo, ze dziatanie antymatwikowe facelii bylo stabsze niz gorczycy
bialej odmiany Metex, to jednak w wyniku uprawy tego gatunku populacja matwika znacznie
si¢ obnizata w poréwnaniu do kontroli — czarnego ugoru. Autor wykazal takze, ze efekt
antymatwikowy zalezal od odmiany facelii. W drugim podrozdziale (do$wiadczenie nr 2),
Doktorant dodatkowo skwantyfikowat wptyw nawozenia azotem na warto$¢ nawozows i
wlasciwosci antymatwikowe facelii bigkitnej. Z rozdziatu tego wynika, ze zwiekszenie dawki
azotu z 50 do 100 kg N - ha powodowalo istotny przyrost akumulacji suchej masy ogotem
oraz azotu ogdlem w roslinach odpowiednio o 11,3% 1 18,6%. Jednocze$nie Doktorant
udowodnit, ze wplyw nawozenia azotem na obie cechy byl istotnie modyfikowany przez
czynnik sezonowy — gtoéwnie warunki pogodowe.

Najbardziej interesujaca czescig rozprawy doktorskiej jest rozdzial ,,Dyskusja”. W tej
czgsci pracy Doktorant weryfikuje zatozenia i hipoteze pracy. W sposéb interesujacy i nie
budzacy zastrzezen tlumaczy uzyskane wyniki na tle warunkéw pogodowych i glebowych.
Ponadto, uzyskane wyniki Autor rozwaza i interpretuje na tle dobrze dobranej literatury,
zachowujac jednoczesnie naukowy obiektywizm i krytycyzm. Autor porusza si¢ w dyskusji w
obszarze nowym jezeli chodzi o potencjal wykorzystania facelii bigkitnej we wspotczesnym
rolnictwie polskim. Stad, za bardzo warto$ciowe nalezy uznaé przedstawienie w Dyskusji
rozwigzan praktycznych dotyczacych doboru odmian facelii pod wzgledem ich wartosci
nawozowej, jak i roli tego gatunku w powstrzymywaniu namnazania si¢ matwika burakowego.

Ostatnim, podsumowujacym rozdziatem rozprawy doktorskiej sg ,,Stwierdzenia i wnioski”.
Doktorant zamiescit w tej czesci pracy 14 podpunktow. Wieksza czesé z nich stanowi
bezposrednie podsumowanie uzyskanych wynikow. Najbardziej wartosciowe sa te podpunkty,
ktore zawieraja tres¢ nawigzujacg do bardzo dobrze przeprowadzonej dyskusji, pozwalajacej
Doktorantowi na wyciggnigcie szeregu logicznych wnioskow. W opinii recenzenta do takich

naleza podpunkty: 3, 6, 8,91 13.

Do najbardziej wartosciowych elementow metodyki, wynikéw oraz wnioskow

ptynacych z ocenianej pracy uwazam:
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1. wykorzystanie do weryfikacji hipotezy badawczej 7 odmian facelii biekitnej oraz
prowadzenie badan polowych przez 6 sezonow wegetacyjnych. Dzigki temu uzyskane
wyniki s3 reprezentatywne zarowno dla gatunku, jak i warunkéw glebowo-
klimatycznych regionu , w ktorych przeprowadzono doswiadczenia polowe. Ponadto,
pozwalaja na pelna syntez¢ uzyskanych danych i sformulowanie ogolnych
prawidtowosci.

2. wykazanie, ze odmiany facelii bigkitnej uprawianej jako miedzyplon Scierniskowy
odznaczajg si¢ duza wartoscig nawozowa i stanowia cenny nawoz w uprawie buraka
cukrowego, gdyz nagromadzenie skfadnikow pokarmowych (NPK) w roslinach byto
rownowazne 50-60% dawki dobrej jakosci obornika

3. udowodnienie, ze odmiany facelii roznia si¢ dynamika wzrostu i rozwoju, masg czesci
korzeniowej i nadziemnej, a takze nagromadzeniem sktadnikéw pokarmowych w
biomasie. Sposrod testowanych odmian, Atara, Asta i Anabela charakteryzowaty sie
wyraznie wigksza wartoscig nawozowa od pozostatych odmian.

4. wykazanie, ze uprawa facelii bigkitnej w migdzyplonie Scierniskowym przyczynia sig
do zmniejszenia liczebnosci populacji matwika burakowego w glebie o okoto 18-20%
w porownaniu do stanowisku bez obsiewu, pozostawionego w czarnym ugorze.
Jednoczesnie doktorant potwierdzil szczegolne znaczenie gorczycy biatej odmiany
Metex w powstrzymywaniu namnazania si¢ szkodnika.

5. wykazanie, ze nawozenie facelii azotem poprawia jej wartos¢ nawozowa, w
szczegoOlnosci w odniesieniu do azotu. Przyrost nagromadzenia azotu ogdlem w
roslinach wynosit 18,7%). Jednak jak ocenia Autor na podstawie uzyskanych wynikéw,
wysoki poziom nawozenia azotem w uprawie facelii jako miedzyplonu scierniskowego
nie jest wskazany, przede wszystkim ze wzgledu na pro-srodowiskowe cele uprawy tej
rosliny.

6. wykazanie, ze w warunkach prowadzonych do$wiadczen plon biologiczny facelii

zalezal od nagromadzenia ogotem makrosktadnikow, zwlaszcza potasu.

4. Uwagi merytoryczno-formalne

W przedstawionej do oceny rozprawie doktorskiej pojawiaja sie watpliwosci,
zar6wno natury formalnej, ja i merytorycznej, ktore wymagaja rozwazenia, a takze
wyjasnienia w trakcie obrony pracy doktorskiej przez Autora. Do najwazniejszych uwag

nalezg:
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w rozdziale ,,Wstgp i1 cele badan” brakuje jasno sprecyzowanej i sformutowane;
hipotezy naukowej, ktora w dalszych czgsciach rozprawy podlegataby weryfikacji, a we
Whioskach lub w Dyskusji Doktorant méglby si¢ do niej odnies¢. Hipoteza ta moglaby
si¢ znalez¢ przed fragmentem tekstu z celami badan. Uwazam ponadto, ze niewielki
koncowy fragment tekstu w rozdziale ,,Wstep i cele badan” na str. 8 za niepotrzebny.
Ma on bowiem bardziej charakter podsumowania, czy rekapitulacji i bardziej nadaje sie
do streszczenia pracy niz do tego rozdziatu

w rozdziale ,,Przeglad literatury” na str. 9 Doktorant napisat o sekwestracji CO, (w
domysle w glebie). Prawdopodobnie jest to blad edycji, gdyz sekwestracja w glebie
dotyczy C, a nie COx.

na str. 14 Doktorant napisal: ,Po wymieszaniu biomasy migdzyplonu z glebg fosfor
uwalnia si¢ stopniowo i nie jest tak podatny na wymywanie i adsorpcje jak w przypadku
Josforu z nawozow mineralnych”. W mojej opinii zjawisko tzw. wymywania fosforu
powinno by¢ precyzyjnie sformutowane, albo zastapione innym okresleniem. Straty
fosforu z gleby zachodza glownie w wyniku sptywu powierzchniowego i erozji,
natomiast znaczenie pionowego przemieszczania si¢ fosforu jest niewielkie.

na stronie 14, Doktorant opisuje, ze uwalnianie P do gleby z resztek organicznych
zalezy od stosunku N:P, nie wspomina natomiast o stosunku C:P. Ostatnia relacja jest
bardzo wazna, gdyz procesy, ktorych skutkiem jest uwalnianie N i P z masy organicznej
i1 ich przemiany w glebie zaleza od réznych grup mikroorganizméw i uktadow
enzymatycznych. Pojawia si¢ zatem pytanie jaki jest optymalny stosunek C:P dla
procesOw mineralizacji?

str. 19, 20 - nie wskazano warstwy gleby, do ktorej odnosza si¢ podane w tabeli 1
charakterystyki. Niezrozumiale jest zdanie, w ktérym Autor podaje informacje, ze glebe
przywieziono z pél potozonych w poblizu cukrowni. Zdanie to przeczy wczesniejszej
informacji, ze byla to czarna ziemia na polu doswiadczalnym Oddziatlu THAIR w
Bydgoszczy. Moim zdaniem Autor albo zastosowal skrot myslowy albo wystapit btad
edycji.

w odniesieniu do charakterystyki warunkow glebowych nasuwa si¢ pytanie, dlaczego
Autor do oceny zawartosci w niej skladnikow pokarmowych zastosowat
zmodyfikowana metod¢ Spurwaya, jezeli w Polsce s3 rekomendowane i stosowane inne
testy glebowe: np. Egnera-Riehma, Mehlicha 3?

jak wyznaczono 1 m* do oceny populacji matwika w glebie na poletkach o powierzchni

12 m?, w sposob losowy, czy systemowy?
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13,
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15,

w metodyce brakuje podstawowych informacji o producentach (firmach hodowlanych)
testowanych odmian facelii i gorczycy, a takze ich ogolnej charakterystyki odnosnie
wymagan glebowych, odpornosci na stres wodny, itp.

opis metody mineralizacji probek roslinnych jest nie petny. Brakuje informacji o
temperaturze mineralizacji, czasie jej trwania i na ktérym etapie analizy zastosowano
wode utleniong.

str. 23, Doktorant podaje terminy pomiaru wysokosci i udziatu roslin kwitngcych. Moim
zdaniem opis metodyki mozna byloby rozszerzy¢ o sprecyzowanie stadiow wzrostu i
rozwoju roslin przy pomocy standardowych kluczy, np. skali BBCH.

koficowy zbiér roslin byt z powierzchni 10 m*. W jaki sposéb wybrano rosliny do
analizy chemicznej. Jaka byla metodyka pobierania probek korzeni? Autor mato
szczegolowo podat opis metody oznaczania suchej masy (sprzet, temperatura suszenia
i czas trwania procesu). Ponadto, brakuje informacji czy plon suchej masy dotyczyt
absolutnie suchej masy, czy powietrznie suchej masy? Obok nazwy i symboli sprzetu
laboratoryjnego nalezy podac takze nazwe i kraj producenta.

podajac skale oceny wspdtczynnikow korelacji nalezy dopisaé, ze przedstawione
przedzialy dotycza wartosci bezwzglednych.

w doswiadczeniu pierwszym, uktad poletek zawierat 7 odmian facelii oraz 1 odmiane
gorczycy biatej (odmiany Metex). Szkoda, ze Autor prezentujac dane dotyczace
biomasy i nagromadzenia w niej sktadnikow pokarmowych w rozdziale , Wyniki
badan”, catkowicie pominat gorczyce. Zabraklo w ten sposéb cennego poréwnania
warto$ci nawozowej facelii i gorczycy biatej.

w opisie rycin jest informacja, ze shupki biedu reprezentujg odchylenie standardowe.
Chcialbym si¢ upewni¢, czy na pewno jest to odchylenie standardowe (SD), a nie btad
standardowy $redniej (SE), gdyz stupki bledu sa stosunkowo niewielkie w poréwnaniu
do wartosci srednich. Ponadto, czy oznaczaja one zakres: 1x SD, czy 2 x SD? Uwazam
ponadto, ze pod kazda rycing powinien by¢ opis zastosowanych symboli oraz stupkow
btedu.

tabele korelacji w rozdziale ,,Wyniki badan” uwazam za bardzo wartosciowe. Jednak
tabele te byloby lepiej umiejscowi¢ na koicu kazdego podrozdziatu gtéwnego, po opisie
wartosci Srednich, tworzac nowy podrozdziat umozliwiajacy tatwiejsze zaznajomienie
si¢ z zachodzacymi zaleznosciami oraz syntetyczne podejscie do tego zagadnienia.
Chcialbym nadmieni¢ jednak, ze uwaga ta ma charakter czysto techniczny, nie

wplywajacy na merytoryczny aspekt ocenianych wynikow.

PE.



16. niektore punkty w rozdziale ,,Stwierdzenia i wnioski” wymagaja przeredagowania gdyz
sa mocno rozbudowane i poruszaja zbyt duzag liczbe czynnikow, stwierdzen i/lub
refleksji. Przykladowo wniosek 3, 5, 7 mozna podzieli¢ na dwie czesci. Ponadto,
stwierdzenie dotyczace pozytywnego wplywu nawozenia azotem na biomase roélin
powtarza si¢ we wnioskach 1, 3 1 7. Z kolei wniosek 14 mozna usung¢, gdyz tresé jego

nie wigze si¢ bezposrednio z badaniami prowadzonymi przez Doktoranta.
S. Whniosek koncowy

W podsumowaniu chciatbym podkreslic, ze rozprawa doktorska zawiera bardzo
obszerny i zréznicowany material eksperymentalny. Uzyskane wyniki sg wartosciowe pod
wzgledem naukowym i praktycznym, a wykazane niedociggniecia sa stosunkowo latwe do
usunigcia w toku procesu redakcyjnego i w zaden sposob nie umniejszaja warto$ci rozprawy
naukowej. Nalezy zaznaczy¢, ze przygotowanie ocenianej rozprawy wymagato bardzo duzego
nakfadu pracy w trakcie realizacji badan polowych i analiz laboratoryjnych. Autor wykazat
ponadto duza aktywno$¢ w opracowywaniu danych i bardzo dobrze opanowat technike badan
naukowych i analiz statystycznych. W $wietle powyzszej oceny stwierdzam, ze przedstawiona
do oceny rozprawa doktorska mgr inz. Lukasza Matyki pt. ,,Warto§¢ nawozowa biomasy i
oddzialywanie antymgtwikowe odmian facelii bl¢kitnej (Phacelia tanacetifolia Benth.)”
spetnia warunki okreslone w Ustawie z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule
naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki (Dz. U. 2017 r., poz. 1789), zgodnie z Art.
179 Ustawy z dnia 3 lipca 2018 r. — Przepisy wprowadzajace ustawe oraz Prawo o szkolnictwie
wyzszym 1 nauce (Dz. U. z 2018 r, poz. 1669). W zwiazku z powyzszym przedktadam
Przewodniczacemu Rady Naukowej Instytutu Hodowli i Aklimatyzacji Roslin — Pafistwowego
Instytutu Badawczego w Radzikowie wniosek o dopuszczenie mgr inz. Lukasza Matyki do
dalszych etapow przewodu doktorskiego. Tres¢ i zakres rozprawy doktorskiej kwalifikuje
Doktoranta do ubiegania si¢ o stopien doktora w dziedzinie nauk rolniczych w dyscyplinie

agronomia.
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